Zapis z jednani Zastupitelstva mésta Hradek, konaného dne 25. dubna 2019
v zasedaci sini MéU Hradek

Doba jednani : 17.00 —22.00

Piitomni : Sobotkova Marcela Mgr., Sobotka Pavel, Sistek Vaclav Ing, Pech Vaclav, Rychla
Kvéta, Rousek Tomas Mgr., Franta Petr, Beranova Katetina Ing., MUDr. Richtr Patrik Ph.D.,
Hejlova Jitka, Janecka Josef, Redl David Mgr., Kotyzova Dana Ing.. Hiiza Josef Bc. + 30
obcanti
Omluveni : p.Spetkova
Ovérovatelé zapisu : pp. Redl, Rousek
Program :
1. Zahajeni
2. Kontrola tkola
Vystoupeni zastupitele a predsedy TJ Hradek se zpravou tykajici se bodl jednani
uvedenych v zapise RM, ZM a FV — Mgr. Redl
Zprava piedsedkyné KV — p. Hejlova
Odvoléni ptedsedy FV, ¢lena FV — p. Franta
Dokumenty mésta — sjednoceni fizeni dokumentti — p. Franta
Zména slozeni kontrolniho vyboru — Mgr. Rousek
Zadost na feseni situace v Hutnické ulici — Mgr. Redl
Majetkopravni zalezitosti
10 Zpravy starosty
11. Rozprava a zavér
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1.Zahajeni
- starostka Marcela Sobotkova pfivitala vSechny pfitomné, konstatovala, Ze je pfitomna

vétSina zastupitell a ZM je usnasenischopné, a seznamila je s programem jednéni, do kterého
navrhla zménu v pfesunuti bodt tykajicich se personalnich otazek (hlasovani 12x pro, proti
pp. Redl a Franta)

- dale p. Richtr navrhl vyskrtnuti bodu 3 (hlasovani 9x pro, proti pp. Franta, Redl, Janecka,
zdrzeli pp. Hejlova, Pech), p. Janecka zadal vysvétleni proc, p. Richtr odpovédél: ..nechci
zduvodnit, nemusim®. Na pfipominku p. Franty reagoval slovy ..ano jen tak* fekluvedi, ze
nemusi podavat vysvétleniy

- dale p. Franta navrhl doplnéni bodu ,,finan¢ni pomoc MUDR. Starkové (hlasovéani 10x pro,
proti pp. Rousek, Sobotka, Richtr, Kotyzova ).

Koneény navrh programu odsouhlasilo 13 zastupiteld, p. Redl byl proti.

Odsouhlaseny program :

1. Zahajeni

2. Kontrola tkola

3. Odvolani piesedyptedsedy FV, ¢lena FV

4. Zména sloZzeni KV

5. Zprava predsedkyné KV

6. Dokumenty mésta — sjednoceni fizeni dokumentt

7. Zadost na fedeni situace v Hutnické ulici

8. Finan¢ni pomoc MUDr. Starkové — nové zafazeny bod — predkladatel p. Franta
9. Majetkopravni zaleZzitosti

10. Zpravy starosty



11. Rozprava a zavér

Starostka dale ptedlozila navrh na ovétovatele zapisu pp. Redla a Rouska, (hlasovéani 13x
| pro, zdrzel se p. Redl) .3- Ovérovatelé zapisu z posledniho jedndni pp. Beranova, Janecka
ov¢étili zapis po doplnéni nékterych pasazi bez pfipominek. P. Franta vznesl pfipominku
k minulému zapisu, kterou mailem rozeslal v§em ¢lentim ZM a pozadal o zménu zapisu
z tnora 2019 (hlasovani 4x pro, 1x zdrzel p. Pech, proti pp. Sobotka, Sobotkova, Kotyzova,
Rychla, Sistek, Richtr, Rousek, Beranova, Hiiza) — Navrh nebyl piijat.

2. Kontrola usneseni

Trvale :

45/07 — starostovi trvale sledovat plnéni dohody o spolupraci s OOP Hradek a
pravidelng informovat ZM 4x ro¢né

16/11 — starostovi zajistit pravidelné vyhodnocovani kamerového systému — je soucasti
zpravy OOP 1 M¢P

69/12 — v RM schvalovat ptipadna navyseni najmti v DPS a v bytovych jednotkéch,
kter¢ vlastni, po projednani ve FV

9/18 — starostovi, aby pfipominky obc¢anil z jednani ZM byly feSeny podle jednaciho
fadu ZM a zakona o obcich

’

Ukoly :
10/14 — trva starostovi piedlozit navrh UP mésta na jednani ZM po zapracovani pfipominek
- 23.4. se uskutecnilo vetejné projednavani, vyjadreni dotCenych organti predano

| pofizovateli, az bude splnéna zvefejnovaci lhiita na-zvefejnéni-bude UP piedlozen
ZM ke schvaleni

10/19 — trva - RM piehodnotit vyuziti budovy restaurace DZbanek, zjistit moznosti dotac¢nich
programi (napft. na vystavbu ¢i rekonstrukci obecnich byti pro klicové profese —
1€kat, ucitel, apod.) — starostka bude jednat s firmou Domoza

11/19- splnéno- RM projednat zapis KV ze dne 12.2.2019 a piedat KV své vyjadieni

12/19 — splnéno - KV projednat zapis KV ze dne 12.2.2019 s tajemnici a to tu ¢ast zapisu,

ktera se ji tykéd — tajemnice piedala pisemné vyjadieni

13/19 — splnéno - KV na piistim jednani ZM piedlozit vyjadieni RM a tajemnice k zapisu
KV ze dne 12.2.2019

14/19 — trva - uklada KV zpracovat jednaci tad KV, ( statut, pravidla) pro provadéni kontrolni
¢innosti a predlozit jej na pfistim jednani ZM — KV ma jednaci tad ptipraven, ale
nezaradil jej do materiali pro ZM

15/19 — splnéno - uklada p. Redlovi pfedlozit informaci o jeho ndvrhu a domluvi setkani se
zastupcem produktu ,,platforma mobilni rozhlas* — RM projednala-se-zajimala-o-dalsi

S

——mobilnich-aplikaet, ale nevidi nutnost vyuziti tohoto produktu, nelze napojit na

varovny systém.téehto-produkttmame INEO kandl a
—WVIS: RM zaujala venkovni digitalni ufedni deska, RM bude zjistovat podrobnost.

Dnes zprovoznén fb mésta, fesi se uprava webovych stranek
v diskuzi se vyjadril pan Redl, Ze by bylo vhodné, aby po splnéni a zaslani ukolu Radé mésta,
starostce, nékdo odpovédél, Ze informaci berou na védomi. Starostka se vyjadiila, Ze ne vzdy
e to mozné, p.Franta podotkl, Ze pofizeni venkovni digitdlni fedni desky je upln€ jina
technologicka zalezitost nez navrhuje p. Redl, odpovéd’ starostky a mistostarosty byla ve




smyslu, ze soucasny varovny systém vyhovuje poskytuje nové moznosti a zZe se spousti
meéstsky Facebook a budou se upravovat méstské stranky.

3. Odvolani predsedy finan¢niho vyboru . ¢lena finan¢niho vyboru
- starostka nejprve navrhla hlasovani, zda se bude jednat o navrhu usneseni tajné ¢i vefejné —
14x pro vetejné hlasovani
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- p. Franta uvedl, Ze diivody pro odvolani p. Richtra jsou ve zprave kontrolniho vyboru,
uznava jeho inteligenci a promyslenost v jeho praci a to ho vede k zavéru, ze stejné tak
promyslené jsou jeho kroky, které jsou imyslné a ucelové. Jedna se hlavné o porucovani
zékona 128/2000 Sb. § 118, odst. 3 nejzasadnéjsi pochybeni — vystoupeni na ZM bez mandatu
FV, § 112/2, pism.b) FV uklada tikoly ZM a nikoliv RM (Faktiekd pezn-:-tento paragraf

vyjadieni p. Franty §119(2) b. — (ale zaznélo chybné §112)byvlzruSen). dale § 119, odst. 5
— zépisy FV bez projednani v ZM.

- p. Richtr, na vytku jeho vystoupeni na ZM bez mandatu FV uvedl, Ze vystoupeni bylo
odsouhlaseno zastupitelstvem, vice k tomu nema, co fict (zména posloupnosti informaci)

- doplnil p. Redl, ze KV d¢€la praci jak ma podle zdkona o obcich, upozoriiuje na chyby a dava
navrhy k naprave, podklady jsou ve zpraveé KV, ale zastupitelstvo se ke zprdvam nevyjadiuje,
a neucinil tak ani MUDr. Richtr, ten odpovédél, Ze je piesvédcen, Ze jedna v souladu se
zakonem.

o] viced 4 coki
Névrh usneseni : ZM odvolava ptedsedu FV p. Richtra. Hlasovani pro: pp. Franta, Redl,
zdrzel se pp. JanecCka, Pech, Hejlova, 9x proti. Navrh nebyl pfijat.

4. Zména slozeni kontrolniho vvboru

pp. Rousek a Sobotkova

-navrh na doplnéni KV o 2 ¢leny : Vaclav Pech a Ing. Stanislav Jetonicky

- navrh na doplnéni predlozila i ptedsedkyné KV : Ing. Jitka Frantova a David Majer

Padl dotaz p. Franty, zajimaji ho reference na navrhované nové ¢leny KV, v diskuzi bylo
vyjasnéno, Ze nejdiive bude hlasovano o dovoleni dvou dalSich ¢lenti KV a posléze o
jménech.

V diskuzi vystoupil i ob¢an Branka a dotazoval se, zda bylo vSe projednano s piredsedkyni
KV, ta odpovédeéla, ze ne, a starostkou bylo vysvétleno, Ze ndvrh vzesel z jednani rady.

p. Franta se poté ptal, pro¢ kdyz v nedéli zaslal dotaz k predloZenym materidlim pro ZM., Ze
zada informaci o jakou jde zménu slozeni, nikdo mu neodpovédél. Odpovéd’ starostky, jesté
jsme vyjednavali. Poznamenal bod 10 jednaciho fadu a chce reference navrhovanych osob,
aby mohl zodpovédné rozhodnout. A pokud nejsou podklady, navrhuje pfesunuti bodu
hlasovani o jednotlivych ¢lenech na priste.

Mistostrosta navrhuje 10 min. prestavku na jednani klubu

_- po 10 minutové prestavce;kterounavrhlmistostarostana-setkanildubt- (hlasovani o
piestavce 12x43x pro, p. Janecka se zdrzel !zde mi do poctu 14 hlast chybi zdznam o jednom
hlase!)); odsouhlasili vSichni clenové ZM rozsiteni KV o 2 ¢leny.




Starostka ptecetla navrhované ¢leny: p. Pech, p. Jetonicky, z KV vzesel ndvrh p. Frantova, p.
Majer

- p. Pech se vzdal kandidatury

- v diskusi se p. Franta opakované dotazoval na tetakeé reference a predpoklady, jde m

zejména o praxi, kandidatt; oponovali mu p. Rousek, Beranova — nejsou tieba reference jde

0 osobni znalost p. Jetonického, Starostka oponovalana-detazp-Redla,zdajep—Jetonieky
obéanemHradkuodpevedéjmenovany, Ze pii tvodni volbé KV nebyly také reference tieba.

P. Beranové podotkla, ze je ve FV, ale nikdo po ni také nechtél reference. P. Redl podotkl, ze
hlasovéni na ustavujici schiizi o ¢lenech vyboria byla chyba, na ivodnim zaseddni nebyly také
podklady a on nevédél ani Ze bude navrzen do KV. Zastupitelé Rychla a Sistek povazuji
podklady a reference za zbytecné. P.aneo—P- Hejlova navrhla, aby se hlasovalo, zda jsou
reference nutné — hlasovani: pro pp. Franta, Redl, Hejlova, 11x proti — zavér: reference nejsou
nutné, bylo ptistoupeno k hlasovani o kandidatech.

- pro p. Jetonického hlasovalo 10 ¢lentt ZM, zdrzelzdrzelise: 4 pp. Franta, Janecka, Hejlova,
proti: Redl

- pro p. Frantovou hlasovali 3 ¢lenové ZM pp. Redl, Janecka, Hejlova, 2 se zdrzeli pp. Franta,
Pech, proti 9x

- pro p. Majera hlasovalo 5 ¢lenti ZM pp. Franta, Hejlova, Janecka, Pech, Redl, nikdo se
nezdrzel, proti 9x

Zaver prednesla starostka: vzhledem k tomu, ze odstoupil p. Pech, byl zvolen pouze p.
Jetonicky a KV musi byt v lichém poctu, ziistavaazistava KV ve slozeni 3¢lenném, tak jak
byl bbbl sl e en e el L

p. Redl se zeptal, zda je p. Jetonicky obcanem Hradku, odpovédél jmenovany, ze ano. (zména
posloupnosti textu)

5. Zprava predsedkyné kontrolniho vyboru

p. Hejlova

- zpravu zaslala elektronicky ¢lenim ZM

- p. Rychla jako predsedkyné Skolské a kulturni komise reagovala na vytky ze zépisu KV — pfi
poslednim jednani jsou jiz v dochazce odd¢€leni ¢lenové komise a hosté a nepovazuje za nutné
pfijimat usneseni, plantim a usnesenim se vyhybam, sama za sebe jsem proti, abychom se
fidili mustrama, komise postupuje operativné, doporuceni rad¢ jsou v zapise, nikoliv vSak
formou usneseni, povazuje to za spravné

- p. Redl s tim nesouhlasil, vaZi si prace SKK., pfipominka interniho auditu hovoii o komisi
kterd doporucuje Radé mésta, tudiZ ma postupovat tak, ze pfijima usneseni vét§inou, musi byt
jednoznaény zavér, nadpoloviéni vétdina musi odsouhlasti zavér. V tomto piipadé se SKK
netidi zdkonem. P. Trhlikové oponuje, ze v podstaté jsou tam doporuceni. Za sebe si mysli, ze
jednaji jak maji. P. Redl jesté podotkl, Ze pokud by zastupitelé reagovali na zapis KV, mohlo
by se vSe vyresit dopredu a nemuselo by se zdlouhave vysvétlovat na jednani zastupltelstva a

to se nedéje.F
zékonem:

- p. Lavorenti upozornila, Ze nékteré materialy napft. zapisy KV nejsou v materialech pro ZM,
tudiz se nedostanou k obcantim, starostka doplnila, ze zapisy obdrzeli ¢lenové ZM 2 dny pted
kondnim ZM mailem, p. Redl na to reagoval, Ze se jedna o interni dokument do doby
projednani na zastupitelstvu.
- starostka upozornila, Ze komise jsou poradni orgdn rady a rada reaguje na podnéty a
doporuceni v zapisech komisi a citovala zakon 128/2000 Sb., ze kontrolni vybor miize
kontrolovat jiny vybor, ale nepfislusi mu aikelivkontrolovat komise
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- p. Hejlova navrhla usneseni : ZM se seznamilo se zavérecnou zpravou KV z 12.2.2019 i
zpravami osob a organu dotcenych kontrolou a rozhodlo se na zéklad¢ ziskanych informaci
nepiijmout rozhodnuti KV. P. Redl doplnil, Ze k tomuto zavéru KV dospél po té, co neobdrzel
zadné pripominky od ¢lentt ZM, vSechny podklady od KV byly dodany.
-Starostka se domniva, Ze ji podstatné chybi, ze KV nechodi pfimo za starostkou, Ze se vSe
muze vyresit hned. Predsedkyné oponuje, ze KV navrhuje terminy setkani, ale ty KV
nevyhovuji
- v diskusi zaznélo, ze navrh usneseni je komplikovany, doporucuje usneseni ,,ZM bere na
védomi* starostka je presvédcena, ze neporusuje zadkony. P.Richtr uvedl, Ze je pomérné silné
tvrzeni KV, Ze ndm nepftislusi pouzivat vyrazy ,.ze nékdo porusuje zakon*, ze muze pouzit
max. ,,nepostupuje podle zakona* p. Richtr sdélil, ze nikdy nedostal zpravu KV ke které se
ma vyjadrit, a vyjadiuje, Ze by tam méla byt noticka, Ze se ma vyjédrit. Starostka precetla
poznamku ze zapisu KV kde je noticka zminéna.—~diskusi-zaznélo,ze-ndvrh-usnesenije
kemphikevany= Starostka precetla vyjadieni JUDr. Horského k zapisim KV, jeho vyjadieni
kopiruje staté¢ ze zadkona o obcich, dale uvedla, ze KV ma plan ¢innosti, mél by postupovat
podle n¢j, skutecnost je takova, ze postupuje nadstandardné, mel by mit k dalSim tkolim
poveteni od ZM, pieposilani zapist je dle jejiho ndzoru také nespravné. KV uklada ukoly
rychleji nez je mozno je v ZM projednat, vzhledem k 2mési¢ni dobé mezi ZM, ptitom mnohé
jsou jiz rozpracovany, 1épe by bylo projednéavat kontroly na misté a za pfitomnosti
kontrolovanych osob. P. Redl oponoval, Ze vyjadreni JUDr. Horského je pouze piepis zakona
a jiz druhé zastupitelstvo se zbytecné tesi ¢innost zdkona. Kdyz KV pozaduje ,,mustr®
jednaciho tadu, dostane vzor z roku 2001, kterym se ani soucasny FV neftidi.
-p. Richtr se vyjadfil ke slovnimu obratu ze zépisu KV ,, poruSeni zakona®, dle jeho ndzoru
KV nepfislusi toto vyjadreni, to pfislusi soudu, max. lze pouzit ,,nepostupuje podle zdkona*
- p. Redl dale upozornil, Ze jednaci fad je nadstandardni pozadavek, a taktéz upozornil, ze
kontrolni fad z roku 2001 pro financni vybor je zastaraly a FV se jim netidi, doporucil
prikladat k zapisiim z rady vSe co je schvalovéano, vyhnuli bychom se dohadovanim, starostka
| tekla, Ze to neni problém a navrhla schiizku mezi presedkynipfedsedicynt KV a starostkou, coz
p. Hejlova odsouhlasila
| Mistostarosta ptidal sviij osobni postoj a navrhuje piepracovat usnesent.
- usneseni, které navrhla p. Hejlova v tvodu nebylo pfijato : pro nikdo, 5x proti pp. Redl,
JanecCka, Pech, Hejlova, Franta, ostatni 9x se zdrzeli
-dale navrhla p. Hejlova dalsi usnesent :
ZM uklada RM resit vysledky zjisteni KV z 12.2. 2019 tak, aby vse vyhovovalo platnym
zakoniim CR. (14x pro)

-P. Hejlovéa ptedlozila usneseni k dalsi zprave : ZM se seznamilo se zavérecnou zpravou KV
7 27.3.2019 i zpravami osob a organti dot¢enych kontrolou a rozhodlo se na zakladé
ziskanych informaci neptijmout rozhodnuti KV. Hlasovani : pro nikdo, 5x proti pp. Redl,
Janecka, Pech, Hejlova, Franta, ostatni 9x se zdrzeli. Navrh nebyl piijat.

p. Hejlova navrhla dal$i usneseni :

ZM uklada RM resit vysledky zjisteni KV z 27.3. 2019 tak, aby vse vyhovovalo platnym
zakoniim CR. (14x pro)

6. Dokumenty mésta — sjednoceni Fizeni dokumenti
p. Franta
- smérnice Kontrolni fad z roku 2002 je neplatna, to ho vede k navrhu usneseni : ZM uklada
tajemnici/tajemnikovi vypracovat smérnici, kterd stanovi pravidla, kterymi se budou tidit
| dokumenty mésta a piedlozit do piistiho jednani ZM. V diskuzi se starostka domniva, ze bod




| nahrazuje spisovy rad. Hlasovani : 7x pro, proti : pp. Hliza, Rousek, Richtr, Beranova, zdrzeli
se pp. Sistek, Rychl4, Sobotkova . Navrh nebyl piijat.
- dale p. Franta navrhl usneseni :
ZM uklada tajemnici/tajemnikovi, aby na webovych strankach mésta v sekci mésto byly pouze
materidly pro orgdany mésta nebo, které se jich tykaji. (12x pro, zdrzeli se 2 pp. Rousek,
Richtr, proti nikdo )
-déle p. Franta navrhl usneseni :
ZM uklada FV aktualizovat smérnici ,, kontrolni Fad* a predlozit na pristim jednani ZM. (14x

pro)

7. ReSeni situace v Hutnické ulici

-p. Redl

- chybi chodnik, chybi vetfejné osvétleni hlavné od mostu ke Krajanu, starostka uvedla, ze RM
| Jiz esvetleni-a-chodnik; resp. péSinu; v Hutnické ulici fesi

ZM uklada RM vesit problém s verejnym osveétlenim za mostem smérem ke Krajanu a resit

chybéjici chodnik v Hutnickeé ulici. (14x pro)

8. Finan¢i pomoc MUDr. Starkové

p. Franta

- doporucuje vyplaceni podpory, o kterou pani doktorka zada, ptisobi zde 50 let. RM se touto

otazkou zabyva jiz pul roku — citoval zapisy RM, které se za toto obdobi k této problematice

vyjadfovaly, vytknul rad¢, Ze uklada FV se touto otdzkou zabyvat, RM nema opravnéni dle

zakona o obcich ukladat FV

- v diskusi pp. Rousek, Richtr, starostka vysvétlovali, ze byly nabidnuty pani doktorce

nebytové prostory mésta, pani doktorka ani nebyla ochotna se jit podivat, je tieba vzit
| v tvahu, ze jsou tu i jini doktoii a RM chce jednat rovné a legalné se vSemi, RMstarestka

chce pani doktorku podporlt ale hleda Vhodne feSeni, napt. IT podporu kterou by mohli mit
vSichni —v+4 : fe .
- pp- Redl; Branka — doham nas minulost, nemame lekarsky dim, uz mel davno stat, mésto
neni firma, my jsme zde pro obfany a mame pracovat pro né. Kon¢ime s rozpoctem + 8 mil a
mame problém piidat pani doktorce. Jednat koncepéné nevyiesi soucasny problém. p.p- Redl
— v Hradku by mély byt lepsi_i socialni sluzby napf. pro seniory nebo I¢kaiska péce apod. ,
starostka oponovala, ze dle jejich informaci zdjem o socidlni sluzby klesa, starestka-se
pravidelné-zicastiuje Komunitntho-planevani;co se tyce peCovatelskéholékaiského domu
napf. v Radnicich maji novy, ale nemaji Iékate, p. Redl oponoval, Ze v Plasich maji novy
1ékarsky dum a byl obsazen Iékafti. p. Trhlikova se dotdzala na cenu ndjmu a bylo vyjasnéno,
ze z ndjmu lékaih ma Dr. Starkova nejvyssi ndjem. doplnila, Ze tendence do budoucnosti je
centralizovat Iékare, tzn dojizdét do vétSich mést .

p.Redl reagoval na vysvétleni p. Richtra a konstatoval, Ze aZ pfijdou vytky obc¢ani bude to
Spatné.

-p. Janecka dotaz na vysi pfispévku a zda jde pouze o prispévek Dr. Starkové

-p. Kotyzova si mysh 7e ucetne by byl problem vyuctovat meswnl prlspevek na naj em, p.

s p.Lavorenti vysvétlil zda zubart Ci gynekolog jena tom 1épe vlivem placenych sluzeb oproti



détské l1ékatce, zubat moznd, gynekolog v zddném ptipadé déle p. Richtr doplnil, Ze pani
doktorka najemni smlouvu bez pfipominek podepsala, navic disponujeme penézi ob¢ani a
nelze nékoho zvyhodinovat na ukor jinych (zména poradi textu v diskuzi)

- pfipominka ob¢ana p. Branky, kdy apeluje na zastupitele aby se fadné seznamilo s historii a
zminil, ze 1ékarsky dum mohl jiz stat a dnes mohlo byt v§e jinak

- v diskuzi vystoupila i ob¢anka Trhlikova, ktera hovori trendu centralizace, je snaha vSech
aby se dojizdélo za 1ékafi, Plzen, Praha, je to tendence. Mame moznost se dopravit za 1ékafi.
- p. Rousek konstatuje, ze obecné Dr. chceme pomoci, spiS jde o formu, aby to bylo priichozi
- p. Sistek navrhl jednorazovy piispévek,

- p. Redl navrhuje pro¢ nelze rovnou prispét na najem coz je roéné cca 60 tis.

- p. Hejlova chcee hledat do prist€ formu jak piispét

- Tajemnice osvétlila situaci s darem s tim, ze zastupitelstvo mize schvalit dar nad 20 tis.
atajemmniee precCetla § 85 zdkona o obcich, pravomoc ZM pftidélit dar (zména pozice v textu)
-p. Franta navrhl usneseni, ze ZM schvaluje vyplaceni jednordzové daru 40 tis. K¢ MUDr.
Starkové, hlasovani : 7x pro, 2x proti pp. Kotyzova, Rychld, 5x zdrzel pp. Richtr, Rousek,
Beranova, Sobotka, Hliza. Navrh nebyl pfijat.

- starostka- RM se bude nadale zabyvat formou pomoci MUDr. Starkové, RM ji ulozila
pozvat MUDr. Starkovou na jednani RM

9.majetko pravni zaleZitosti
starostka
prodej pozemku p.C. 213/19289/4

- timto prodejem se zabyvalo jiZ minulé ZM v roce 2018 a prodej zamitlo, RM
nedoporucuje schvaleni prodeje, doplnil p. Rousek — stozar VO by byl uprostied
zbylého zuzeného pozemkus-

- v diskusi vystoupil zadatel p. Kraumann, ktery na planku ukazal o jaky pozemek
meésta se jednd, k lampé se vyjadfil, Ze zminéné lampa bude 6m od hranice pozemku,
nevi, kde mistostarosta ¢erpal informace. Dale pfesné rozmérove specifikoval
pozemek.

- v dalSim jednani p. Kraumana a starostky je zjist€no vice rozpori mezi predloZzenym
materidlem zastupitelium a skutecnosti.
Starostka navrhuje usneseni:
RMZM neschvaluje (nedoporucuje) ZM prodej pozemku mésta p.c¢. 213/19 (112894 pro,
proti nikdo, zdrzeli pp. Franta, Redl,, Janecka) Ctené findlni usneseni je jiného znéni, nez o
kterém se hlasovalo dle prvniho ndavrhu!

Smlouva s firmou SUNWO na letni prace

-jedné se o tpravu minulé smlouvy (vypusténo sekani), oproti navrh zvefejnéném

v materialech mésta dochézi jesté k upraveé ve fakturovani — 1x za mésic a v ceniku vypusténo
sekani pomoci stroje MF a motorovych ntzek, doplnéna cena za ¢isténi vpusti

- p. Janecky ohledné budouciho dodavatele sekani (RM obdrzela 3 nabidky a vybere 2.5.) a
zda v ptipadé€ ziizeni technickych sluzeb mésta prejdou tyto sluzby na mésto — odpoveéd’
starostky je ano. (zména potadi v textu)

- v diskusi byly vyjasnény otazky p. Redla ohledné ceniku, napiiklad vyvezeni kost 1.800,-
K¢ jedenkrat za tyden véetné multikary a lidi, dale se dotazoval zda prace budou




objednédvany, bylo vysvétleno, zZe ne, ze vSe bude pedle-smlouvy. Dotazal se jesté na rocni
objem praci, kolik cca bude fakturovano.

ZM schvaluje uzavreni smlouvy se SUNWO (12x pro, 2x zdrzel pp. Redl, Franta)

Znéni dle prvniho navrhu usneseni je jiné nez findalni zapsané, chybi v ném zminéné datum.
Ale padlo i dalsi usneseni a to o kterém jsme hlasovali, to znélo: ,,Kde je pro, abychom prijali
tuto smlouvu tykajici se udrzby firmou Sunwo *“ to nikde nevidim. Usneseni musi byt presné a
jasné formulovana. Nemél by byt rozdil mezi tim co je zapsano a co se prednese.

10.zpravy starostky

lavicka — v ulici 1.maje (proti byvalé prodejné COOP)

-RM navrhla 3 moznosti feSeni - ponechat lavicku na misté, premistit na détské htiste, nebo
ke stavajicim 2 lavickdm u parku ve stifedu mésta, RM se k tomuto bodu vréatila na zakladé
zadosti obcand, ktefi tam byli

- v diskusi se pp. Redl — dotézal se na nové dikazy, pro¢ je nyni jednano a diive nebylo
premisténo pro nedostatek dikazi. Starostka uvedla, ze jsou zde stiznosti obéanti. Ale pouze
zopakovala to co tvrdil p. Redl jiZ v prosinci. Dale se pta, pro¢ neni lavi¢ka pfesunuta pied
obchod, kde je vyhlaska o zakazu konzumace alkoholu. Starostka je presvédcena, ze by to
nikdo nedodrzoval. P. Redl oponuje, Ze se tedy nejedna o systémové feSeni a budeme jej fesit
asi 1 u jinych lavi¢ek. Apeluje pfijmout opatieni 1 pro dalsi lavicky.

- mistostrosta prohlasil, Ze p. Redl asi vita tuto diskuzi, a domniva se, Ze to sp€je k tomu fesit
jestli lavicky vibec mit ¢i nemit. p. Redl oponuje, Ze nevita diskuze, ale vitdm smysluplné
feSeni, chci véci fesit hned.

-Redla Franta dotazovali pro¢€ to je zafazeno do programu ZM, a pro¢ nyni, méla by to fesit
RM, p. Redl proc€ se to nepiesune na druhou stranu, starostka ﬂahffalepmpele by to ke
zneuzivani piti alkoholu pted prodejnou. P—Fse : 3
zda-edstranit
P. Franta navrhl nezabyvat se kam ji pfesunout, ale zda odstranit
-v diskuzi vystoupil obéan Marik, ktery chtél vystoupit, ale ¢eka jiz 3 hodiny a byl by rad, aby
se uz konecné rozhodlo o odstranéni. Na dotaz mistostarosty, zda chce fict sviij nazor
k lavicce, ob¢an Marik odpoveédél, Ze je to zbyteCné, Ze je inicidtor petice.

-dale se svym prispévkem vystoupil i obéan Branka, kde objasnil situaci jak je okoli laviéky
znic¢ené

ZM hlasuje se schvaluje o odstranéni lavicky pred domem 183(13x pro, p. Sistek se zdrzel)
opét nepresnost v usneseni

-starostka doplnila, Ze RM se bude zabyvat kam lavicku pfesunout

Zapis z jednani s firmou POVED ze 14.3.2019

-p. Franta upozornil, Ze centrem bude jezdit 30 autobusti denn¢, navrhl posunout zastavku

v Chylické ulici o 50 m niz, dotézal se; zda byly jesté dalsi navrhy na feSeni,

- p. Pech oponuje, Ze 30 autobust sttedem mésta rozhodné jezdit nebude

- p. Franta dolozil pfesné pocty odpovidajici prohlaseni 30 autobusi

- pfipojila se p. Lavorenti, p. Rousek — nelze technicky jinak fesit

-starostka jednala o moznostech s radnim KU p. CizkemCizkem budeujezditnové
nizkepodlazni-atutobusy, také se ji prijjezd autobust centrem nelibi, ale znovu otevie tuto
otazku na dal$im kontrolnim dnu

- starostka konstatovala, ze bohuzel nelze najit jiné feSeni zachovani zastavky Chylicka

- p. Franta konstatuje, ze by byl rdd, aby autobusy ptes mésto nejezdily, a chtél se ujistit zda
vedeni udélalo maximum

- p. Hejlova prednesla namét od obcanil, ze pti zatdCnizatacent autobusu v kfizovatce Druzby
a Hutnicka dojde k ohrozeni chodcti, mohlo by vyftesit oznaceni Zlutou ¢arou u zlabovnic




- p. Redl se dotazal, zda byla projedndna jim navrzend moznost propojeni staré silnice v misté
vytvoreni zadniho vjezdu na pozemky TJ. Odpovéd’ starostky, technicky to nejde.
ZM bere zprdavu na védomi.

Zprava MEP za biezen 2019

-M¢P déle oznamuje, ze 5. (v audio zdznamu je uvedeno 6.5.) a 22.5.dojde ve mésté k méfeni
rychlosti, starostka pozada o moznost méfeni i v Janovské ulici

ZM bere na védomi. Tato infromace nezaznéla.

Névrh RM na ptistavbu kulturniho domu

-starostka vysvétlila jaky imysl rada ma — doplnit zbyvajici kiidlo za vchodem k p. Krtilové,
nékolik poschodi — ordinace, 1€karna, klubovny, byt pro spravce, pokoje pro navstévniky
mésta, RM oslovuje architekty a projektanty

- v diskusi p. SistekSitek upozornil na nedostatek parkovacich mist, moznost podzemni
garaze, starostka doplnila, Ze jedna s ZH o prodeji nékterych pozemkd, které by bylo mozno
na parkovani vyuzit (byvala kotelna, plocha pod htistém TJ, dolni cip v ulici 1.m4je, p.
Janecka se pripojil k p. Sistkovi,

- p- Hejlova se dotdzala, zda bude studie podobna tomus; co jiz bylo vytvoteno v roce 2015
kviili navrhované piistavbé hospody.

p. Rychla upozornila, Ze je tfeba investovat i do Dzbanku. P. Pechové upozornila, ze zatepleni
KD bylo z dotace a Ze je dana doba, po kterou neni mozno zatepleni narusit.

ZM bere informaci na védomi.

-6-
11.Rozprava a zavér
-p.Lavorenti — v U¢novskeé ulici stoji dodavka a brani ve vyhledu, chybi chodnik z ulice
Dlouha smérem k Ucnovské — fesit jednosmérkou nebo chodnikem, dat na web informaci, co
1ze davat do sbérné¢ho dvora a v jakém mnozstvi a zvazit moznost ukladani i nehradeckymi
obCany za mirny poplatek — starostka upozorni MéP na dodavku, situaci v Dlouh¢ ulici bude
nutno fesit
-p. Snablova — chybi odpadkové kose Na Ov¢&ing u sbérného dvora, upozornila, Ze sbérny
dviir nema k dispozici vahu
-p-Redl vyuzil rozpravu k piedneseni bodu, ktery mél ptipraven do hlavniho programu —
nechape postoj mésta, mala podpora TJ. TJ Zadalo o 450 tis. K¢ na zavlazovani a 350 tis. K¢
na ¢innost. Prozirave navrhl zvySeni ¢lenskych pfispévkil v ocekdvani, ze od mésta TJ
podporu nedostane, naklady TJ jsou zhruba 1,2 mil. K¢, tento rok je rokem nejistoty. Je pro
néj zklamanim, co zastupitelé predvadi, podpora spolkti je celkoveé na mizerné urovni. Vadi
mu, ze jednou je ptispévek schvalen podruhé ne, je schvaleno usneseni, aby dodal podklady,
nez je doda, uz plati jiné usneseni. Mésto a TJ by mély spolupracovat a plnit plan podpory
sportu. Usnesenim 41/18 z prosince 2018 mu byl pfispévek 350 tis. K¢ schvalen, ale dosud jej
neobdrzel.
- v diskusi se dotazal p. JaneCka pro¢ nedostalo TJ ptispevek na zavlazovani, kdyz by to
ptineslo tspory,
-pp. Richtr, Rousek, starostka opakované hovofili o ndvrhu mésta propojit se majetkoveé s TJ,
zakoupenim skvarového htisté méstem by TJ ziskala finan¢ni prostfedky, mésto by na véswé
naklady vybudovalo sportovni halu pro vSechny i ¢leny TJ, neni pravda; ze mésto neposkytuje
podporu — stolni tenisté uzivaji prostory KD zadarmo, bude zde vybudovano i socidlni zazemi
pro sportovce 1 kulturu, mésta zajistuje uklid pouzivanych prostor tenisty, skladové prostory,
je levny poplatek za télocviénu _aped-—Starestka: mesto se musi chovat hospodarné, a ma
zajem byt TJ partnerem, ale TJ nema zajem.




-p.Redl navrhoval ptedsedovi FV, aby mésto vstoupilo majetkove, nedoslo k setkani obou
stran, nedostal jsem nikdy navrh na termin jednani.

- p. Redl uvedlpipusti, Ze oslovovani jednotlivych oddilii a rozbijenimizenékdo-majetkove
ystoupit-de TJ nikam nepovede, v rdmci spolupréce jea-bytpartnerem-anemust to nepfijatelné
- starostka je pfesvédcena o tom, ze TJ sama nemuize financovat sama svij majetek bez
néjakého partnera

- starostka prohlasila, Ze pokud podporuje spolky, tak od nich také néco chceme, neslySela, ze
by TJ nékdy néco dé€lala pro lidi

- p. Redl uvedl, ze ptedseda FV uvadi v dopisech TJ, Ze chcebst mésto_stavét halu, zeptal se
kdo ze zastupiteld kdy slySel o tom, Ze mésto chce stavét halu, kdyZ predseda hovoii za
mgsto.

- k ukolu 64/19, uvadi p. Redl, ktery byl predsedou TJ splnén i1 kdyZ na n€j rada nema narok,
byla dotace zamitnuta diive, nez dostali podklady. Starostka nevi, o tom, ze by p. Redl zaslal
splnény ukol. Tvrdi, 7ze ma od n¢j pouze jednu nabidku.

-p.Janecka se dotazal pro¢ seniofi obdrzeli jen 25 tis. K¢, kdyz zadali 50 tis. K¢, starostka :

v minulosti dostavali seniofi pouze 6 tis. K¢, letos 25 tis. K¢ a je mozné v piipad€ pozadavku
odsoubhlasit dalsi prispévek (zména umisténi dle jednani)

- p. Redl zapis KV se pouze pta, pro¢ jsou rozdilné ¢astky pro oba spolky. Starostka se
domniva, ze KV napada vSe. Dale je v diskuzi zminé€no, Ze tfeba mésto pfijde o Myslivecky
ples, protoze myslivci neutdhnou naklady. Zde pravé chybi podpora mésta.

- p. Redl proziravé cekal, Ze jednou nedostane podporu mésta, po zvyseni ¢lenskych poplatka
TJ piezije 1 bez podpory mésta, ale rok 2019 je rok nejistoty, s minulymi ptispévky TJ
naklédala hospodarné.

- Déale informoval, ze TJ ma pfipraveny projekt na revitalizaci rehabilitacniho zafizeni, dalSim
projektem v minulosti byla revitalizace celé¢ho areélu, ke které nedoslo.

- p. Redl pfipustil, Ze mize nékdo majetkové vstoupit do TJ a byt partnerem a nemusi to byt

mésto
-p.Pechova kV1tuJe ze T] hospodarl hospodarne upozormla ze na prlspevek 450 tis. Kc neni

pta jestli mame zusteno kohk dostavau obce okolo, p. Redl odpovedel 7e vime, ze tieba

MiroSov dava spolkiim pres 400tis. Starostka oponuje, ze MiroSov ma hiisté ve vlastnictvi, p.

Redl odpovida, ze o to hlaf, dotace je tedy pouze pro spolky a vadi mu. Ale v této situaci p.

Redlovi vadi, Ze jednou se u nas dotace schvah ale podruhe bez duvodu zamitne. Vadi mu

proceduralni pochybeni i
| % sineid | Hrad]

- p. Trhlikova se dotazuje na sponzory, libi se ji ze Zru¢ — Senec je oblepena sponzory a mysli

si, Ze to je feSeni. Dale navrhuje vymeénu prkna na lavicce a pta se jak funguje spravce

- p. Beranova chce, aby TJ byla pfistupna v§em, aby tam mohl jit sportovat kazdy, dale se p.

Beranova se dotazala, pro¢ odchazi sportovci sportovat do jinych mést a obci napt. do

Dobfiva. p Redl se pta 1ak p. Beranova prisla na to, ze TJ nem pristupna Vsem

-do dlskuse se zapojil p.Hltzek, ktery V1d1 rozpor v tvrzenl p. Redla v tom co se pod jeho
vedenim vSechno uskutecnilo a v jeho vystoupeni dnes

- p. Redl oponoval tvrzenim p. Hlizka a vysvétlil situaci. Dotazal se, kde vidi pfesné ten
rozpor mezi tvrzenim a skutecnosti. Nedostal odpovéd..
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-p.Franta se dotédzal, pro¢ nebyl prispevek 350 tis. K¢ vyplacen, tajemnice zacitovala usneseni
41/18, pp. Richtr a Beranova se domnivaji, ze byl schvalen pouze ptevod v ramci rozpoctu,
nikoliv Vlastnl prlspevek starostka fekla, Ze se na usneseni podlva a prlpadny rozpor bude

- p. Redl opakovane opakule ¢islo usneseni a presne jej cituje. Zaroven se Dta zda je plnéno
v ramci tohoto usneseni §kole. Odpovéd’ je ano, Tak se dale pta, pro¢ neni tedy plnéno TJ

- starostka chce aby dotace nebyla na podporu provozu, ale pouze détem, p. Redl vysvétluje,
ze bez zdzemi neni mozno podporovat sport, nelze to oddélovat. Zména smlouvy byla timto
smérem piedsedou TJ iniciovana a pred tfemi roky pfepracovana.

- tajemnice potvrzuje usneseni 41/18

- p Pechova se dommva Ze 1de pouze 0 piesun polozek v rozpoctu.

- p. Redl dale upozoriiuje na skute¢nost, Ze je jednou néco odsouhlaseno a pak je poZzadovano

dalsi dokladani podkladi. A vysvétlil pro¢ neplati stolni tenisté najemné.

-p. Sobotka nesouhlasi s vyjadiovanim p.Redla na socialnich siti, kde je napaddna starostka i
urad, on sice socidlni stoku necte, ale domniva se, Ze si p. Redl, hraje na politika a pfitom se
na internetu chova jako buran. Doporucuje, aby prfemyslel co déla a nema se divit, ze kdyz se
chova takhle, ze mize cekat takovou reakci. P. Sobotka se domnivé, Ze p.p- Redl toci na
lidi, a proto ho pozadal o zachovani sluSnosti na webu. Uvadi tfeba vyjadreni o starostce kdy
si vzala dovolenou.; RM je zklamana z jeho chovani, apeloval na korektni vztahy, vyzval

k nenapadani se navzajem, a k feSeni situaci, na zaver fekl, Ze si vazi prace p. Redla pro TJ.

- p. Rychla uvadi, diky Pavle, pékny

-pp. Redl reagoval na aFranta-vidi-ve-vystoupeni p. Sobotky uvedl, ze v rdmci své prace

v KV nedehonestuje nikoho z ttadu, ale je si védom, ze az jednou pftijde kontrola a budou
zjistény nedostatky, bude vedenim prohlaseno .,pro¢ to nezjistil kontrolni vybor®, proto déla
praci jak mé. Konstatuje, Ze je rad, Ze z ust p. Sobotky zaznélo, Ze se jednd vlastné o pomstu
za jeho ¢innost.

- p. Franta uvedl, ze to co fekl p. Sobotka je drsny. Vidi v jeho vystoupeni p. Sobotky pomstu
za praci, kterou déla kontrolni vybor,

- p. Hiiza prohlasil, za sebe mohu fict, ze tohle mijte-nenijehe nadzor neni, citim potiebu to
fict. Ja se chci divat na véci objektivné a se v§im se teprve seznamuji a i o ¢innosti TJ si chce
udélat svij obrazek. ze-tejake-pomstunevidi, a bude rad informovan o ¢innosti TJ pfimo ve
sportovnim arealu

- déle se dotazala se, pro€ se p. Redl nedotazal na ptidéleni dotace uz na inorovém zasedani
(ptesunuto potradi dle skutecnosti) odpovéd’ p. Redla, na zaklad¢ revize nedoslo k odhlasovéni
Vetejnopravni smlouvy, dotazuje se co to je revize a co méla zménit?

.—p.Egrmajer pod¢koval za ptispévek pro seniory a vysvétlil p. Janeckovi jak je to s obéma
kluby dtichodcti. Upozornil takéupezernil na stav zastavky CD — starostka zajisti uklid pies
pracovniky na vetejné prace.

-p.Franta se dotazal na napli prace mistostarosty, p. Rousek : pfipravuje ziizeni technickych
sluzeb mésta, zatepleni DDM, zabezpeceni skaly v prirodnim divadle, jednani s Green Ways
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-p.Franta se dotdzal na odmény ¢lentim komise pfi nepfitomnosti — tajemnice vysvétlila, Ze
odmény jsou jen pii Gcasti na jednanich

- p.Janecka —zda by nékteré véci neslo presunout ze starostky na mistostarostu — starostka je
funkce uvolnéna, ale s mistostarostou spolupracuje

-starostka uvadi, ze ptedala mistostarostovi vybérové fizeni na osvétleni Skoly, mistostarosta
ji doplnil, Ze si navzajem vyméiuji prace

-p.-Hlza vyjasnil fungovani zastupitele Petra Franty, ktery byl zvolen za ObCany Hradku, ale
nyni vystupuje mimo spolek pouze za svoji osobu

-p.Lavorenti neni spokojena s dobou konani vefejného projednavani UP (ve 14.00hodin),
piislo malo lidi, a ptes vysvétleni starostky, zZe §lo o vyhovéni potizovatele dotCenym
organiim pusobicim mimo Hradek, fekla, Ze pofizovatele plati mésto a on by se mél podridit,
dale ze hlaseni rozhlasem je neuspokojivé- starostka fekla, ze je zkuSebni provoz

- p. Pechova podékovala za uc¢ast MEP na akci na cyklostezce pro déti

-starostka jednédni ukoncila ve 22 hodin.

W v r
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